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บทคัดยอ 

แหลงผลิตปโตรเลียมลุมแองฝางเปนแหลงน้ำมันดิบแหงแรกของ

ประเทศไทย ตั้งอยู ตำบลแมคะ อำเภอฝาง จังหวัดเชียงใหม ดำเนินการ

สำรวจและผลิตโดยศูนยพัฒนาปโตรเลียมภาคเหนือ กรมการพลังงานทหาร 

เพื่อเปนการรองรับการผลิตที่มากขึ้นในแหลงแมสูน การศึกษานี้ไดประยกุต

วิธ ีการวิเคราะหตามลำดับชั้น ประกอบการตัดสินใจในการวางแผนและ

กำหนดแนวทางการพัฒนาของแหลงปโตรเลียม ดังนั้นการศึกษาวิจัยนี ้มี

ว ัตถุประสงคเพื ่อพัฒนาแหลงปโตรเลียม ลุ มแองฝาง สำหรับใชในการ

ประเมินการตั้งหนวยแยกน้ำน้ำมันดิบแหงใหม ในการสนับสนุนการตัดสินใจ

ในการประเมินตัวคูณและคาคะแนนความสำคัญของปจจัย ผลการศึกษา

พบวาในกระบวนการวิเคราะหเชิงลำดับชั้น(Analytic Hierarchy Process) 

ผูเชี ่ยวชาญใหน้ำหนักขอมูลการผลิตสูงที่สุด(65.55%) ปจจัยในการเลือก

พื ้นที ่(12.45%)  ปจจัยความคุ มคา (11.00%)  และ ปจจัยการขนสง

(11.00%) ตามลำดับ โดยปจจัยทั้งหมดถูกนำไปประมวลผลดวยกระบวนการ

วิเคราะหเชิงลำดับชั้นเพื่อประกอบการตัดสินใจในการวางแผนและกำหนด

แนวทางการพัฒนาของแหลงปโตรเลียม โดยผลการศึกษาสามารถเปนแนว

ทางการพัฒนาศักยภาพการผลิตและขยายแหลงผลิตปโตรเลียมในอนาคตได

อยางมีประสิทธิภาพมากขึ้น 

คำสำคัญ: ลุมแองฝาง, การวิเคราะหเชิงลำดับชั้น, แผนพัฒนาระบบแหลง

ผลิตผลิตปโตรเลียม 

Abstract 

The Fang Basin Petroleum Production Area is the first 

crude oil source in Thailand, located in Mae Kha Sub district, Fang 

District, Chiang Mai Province. Conducted exploration and 

production by the Northern Petroleum Development Center. 

Department of Military Energy in order to support more 

production in the Mae Soon field. This study applied the 

hierarchical analysis method. Supporting decision making in 

planning and setting guidelines for development of petroleum 

fields. Therefore, this research study aims to develop a petroleum 

resource in the Fang Basin for evaluating the establishment of a 

new crude oil water separation unit. To support decision-making 

in estimating the multiplier and the importance of the factor 

score. The results showed that in the analytic hierarchy process, 

experts gave the highest weight on production data (65.55%), 

factor in area selection (12.45%), value factor (11.00%) and 

transport factor (11.00%), respectively. All factors were processed 

by a hierarchical analysis process in order to make decisions in 

planning and determining the development guidelines of 

petroleum fields. The results of the study can be used as 

guidelines for developing production potential and expanding 

petroleum production in the future more efficiently. 

Keywords: Fang Basin, Analytic Hierarchy Process, planning 

development of petroleum production system 

1. บทนำ 

แหลงผลิตปโตรเลียมลุ มแองฝาง จังหวัดเชียงใหม เปนแหลงผลิต

ปโตรเลียมแหงแรกของประเทศไทย ดำเนินการสำรวจและผลิต โดยศูนย

พัฒนาปโตรเลียมภาคเหนือ กรมการพลังงานทหาร[1] ในชวงป พ.ศ.2464 

ชาวบานในพื้นที อำเภอ ฝาง ไดมีการพบน้ำมันไหลซึมขึ้นมาบนผิวดิน โดย

เชื่อวาเปนน้ำมันศักด์ิสิทธิ์และนำมาทารางกายแลวสามารถรักษาโรคตางๆได 

แลวตอมาจึงไดมีการดำเนินการสำรวจและผลิตปโตรเลียมในพื้นที่ลุมแองฝาง

เรื่อยมา โดยในป พ.ศ.2506 กองสำรวจและผลิตวัตถุดิบ ปจจุบันเปนกอง

สำรวจและผลิตปโตรเลียม ไดคนพบแหลงน้ำมันแหลงใหม ในบริเวณตำบล

แมสูนหลวง[2] ซึ่งในปจจุบันแมผานไปแลวหลายป ยังเปนแหลงผลิตที ่มี

ศักยภาพปโตรเลียมสูงที่สุด และเปนแหลงผลิตน้ำมันหลักของลุมแองฝาง 

โดยคิดเปนรอยละ 70 ของกำลังผลิตทั้งหมดของลุมแองฝาง 

ผูศึกษาไดเล็งเห็นความสำคัญ ของการพัฒนาศักยภาพของการผลิตและ

การขยายแหลงผลิตปโตรเลียมของแหลงแมสูน ซ่ึงเปนแหลงผลิตปโตรเลียมที่

สามารถผลิตปโตรเลียมไดตั้งแตป 2507 จนถึงปจจุบันและมีหลุมผลิตที่เคย

ผลิตปโตรเลียมมาแลวจำนวน 99 หลุมผลิต มาจัดการวิเคราะหปจจัยที่มีผล
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ตอการพัฒนาการผลิตปโตรเลียม โดยปจจัยที่เกี่ยวของมีผลเกี่ยวเนื่องการ

วางแผนและตัดสินใจในการเลือกพื้นที ่เหมาะสมในการจัดตั ้งหนวยแยก

น้ำมันดิบ ภายในแหลงผลิตแมสูน ตำบลแมสูนหลวง อำเภอฝาง จังหวัด

เชียงใหม โดยใชการศึกษากระบวนการวิเคราะหเชิงลำดับชั้น (Analytic 

Hierarchy Process, AHP) โดยมีปจจัยเปนเกณฑประกอบการตัดสินใจ 

ปจจัยหลักในการพิจาณา ไดแก ขอมูลการผลิต ปจจัยความคุมคา ปจจัยการ

ขนสง ปจจัยในการเลือกพื้นที่ โดยแตละปจจัยไดทำการสอบถามผูเชี่ยวชาญ

ที่มีความรูความสามารถที่เชี่ยวชาญและมีประสบการณการทำงานที่เกี่ยวของ

ไมนอยกวา 3 ป ซึ่งทำใหทราบถึงปจจัยที่เหมาะสมที่ทำใหไดขอมูลชวยใน

การตัดสินใจและวางแผนไดอยางชัดเจน การศึกษาจะทำใหทราบความสำคัญ

ของปจจัยที่เหมาะสมในการจัดตั้งหนวยแยกน้ำมันดิบแหงใหม บริเวณแหลง

ผลิตแมสูน เพื่อเปนขอมูลชวยสนับสนุนการตัดสินใจและวางแผนกำหนด

แนวทางในการพัฒนาการผลิตปโตรเลียมในอนาคตได 

1.1 วัตถุประสงคของงานวิจัย 

เพื่อพัฒนาศักยภาพการผลิตปโตรเลียม ดวยวิธีการวิเคราะห

ขอมูลดวยเทคนิค Analytical Hierarchy Process (AHP) ในการวิเคราะห

ปจจัยที่เหมาะสมในการจัดต้ัง หนวยแยกน้ำน้ำมันดิบแหงใหม 

1.2 ขอบเขตพื้นที่ศึกษา 

การศึกษาเพื่อพัฒนาศักยภาพการผลิตปโตรเลียม ในลุมแองฝาง 

ใชพื้นที่บริเวณแหลงผลิตแมสูน อ.ฝาง จ.เชียงใหม เนื่องจากเปนแหลงผลิต

น้ำมันหลักของลุมแองฝาง  

  1.3 ปจจัยในการวิเคราะหขอมูล 

 

  รูปที่ 1 แผนภูมิตามลำดับชั้น 

 1.3.1 ขอมูลการผลิต 

เป นข อมูลจากแผนกผลิตปโตรเล ียม กองสำรวจและผลิต

ปโตรเลียม ศูนยพัฒนาปโตรเลียม ภาคเหนือ ขอมูลที่ไดเปนขอมูลการผลิต

ตอวัน แบงออกเปนปจจัยรองไดแก ขอมูลน้ำมันดิบกอนแยกน้ำ (Gross) 

ขอมูลน้ำมันดิบสุทธิหลังแยกน้ำ(Net) และขอมูลเปอรเซ็นน้ำในน้ำมันดิบ 

(Cut)  

 1.3.2 ปจจัยความคุมคา 

ปจจัยที่แสดงถึงความคุมคาในการลงทุนซ่ึงแตปจจัยเปนองคประกอบของ

ที่เกี่ยวของการลงทุนในการผลิต แบงออกเปนปจจัยรองไดแก ปริมาณน้ำมัน

ดีเซลตอวัน คาซอมบำรุง งบการทุน และคาเส่ือมราคา[3] 

 1.3.3 ปจจัยการขนสง 

ปจจัยที่แสดงถึงการขนสงของน้ำมันดิบ ซึ่งแตปจจัยเปนองคประกอบ

ของที ่เกี ่ยวของกับการขนสงน้ำมันดิบ[4] แบงออกเปนปจจัยรองไดแก 

เสนทางการขนยาย พิกัดที ่ตั ้งของแตละหลุม ระยะทางการขนยาย และ 

ความจุของรถแตละคันที่ใชน้ำมันดิบ  

 1..4 ปจจัยในการเลือกพื้นที ่

     ปจจัยที่แสดงถึงการเลือกพื้นที่ ที่จัดตั้งหนวยแยกน้ำ ซึ่งแตปจจัยเปน

องคประกอบที่เกี่ยวของกับการจัดตั้งหนวยแยกน้ำแบงออกเปนปจจัยรอง

ไดแก ความใกลไกลแหลงผลิตน้ำมันดิบ พื้นที่การใชประโยชน การวางทอ

ทางเขาในแหลงแยกแหงใหม และความปลอดภัยของพื้นที่โดยรอบ 

โดยแตละปจจัยที่กำหนดขึ้นปจจัยหลักและปจจัยยอยแสดงถึงการวาง

แผนการตัดสินใจพัฒนาการผลิตปโตรเลียมใหมีศักยภาพเพิ่มมากขึ้น 

2.ทฤษฎีและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ  

 กระบวนการการวิเคราะหตามลำดับชั ้น (Analytic Hierarchy 

Process, AHP) คือเทคนิคอยางหนึ ่งที ่นำใชเปนทฤษฎีในการชวยในการ

ตัดสินใจและวางแผน สามารถแปลงคาบางอยางที่วัดไมไดในดานปริมาณมา

พิจารณาทางดานเชิงปริมาณได โดยการกำหนดปจจัย โครงสรางของปญหา

เปนลำดับชั้นในกระบวนการคิดความคิดของมนุษย โดยแบงโครงสรางของ

ปญหาออกเปนชั้นๆโดยชั้นแรกการกำหนดเปาที่ตองการหรือวัตถุประสงค

ของส่ิงที่ตองการทำ แลวจึงกำหนดปจจัยที่เกี่ยวของที่ทำไปถึงวัตถุประสงคได 

โดยแบงเปนปจจัยหลักและปจจัยยอย และทางเลือกที่ตองการ ตามลำดับ 

แลวจึงวิเคราะหผลที่ดีที่สุด 

 การประยุกตใชกระบวนการวิเคราะหเชิงลำดับชั ้น (AHP) [5] 

เปนวิธีที่มีความยืดหยุนในการชวยในการพิจารณาตัดสินตัวแปรหลายตัวแปร 

ดวยสามารถเปลี่ยนขอมูลเชิงนามธรรมใหเปนขอมูลเชิงปริมาณ เปนวิธีที่มี

ประสิทธิภาพสูง ขณะที่การวิเคราะหกระบวนการตัดสินใจเชิงลำดับชั้น

สามารถจัดการปญหาที่มีความซับซอนไดงาย และเปนเหตุเปนผล และเขาใจ

ไดง าย แมว าแตละปจจัยจะมีความที ่ข ัดแยงกัน [6] นอกจากน้ันการ

ประยุกตใชการตัดสินและวางแผนพัฒนาโดยกระบวนการวิเคราะหเชิงลำดับ

ชั้น สามารถมาชวยตัดสินใจใหแมนยำมากขึ้น และความผิดพลาดนอยลง ใน

การเลือกที่จัดต้ังปมน้ำมัน[7]    

3.วิธีการดำเนินการวิจัย 
การดำเนินการกระบวนการการวิเคราะหตามลำดับชั้นของวิจัย

(Analytic Hierarchy Process, AHP)[8] มีการวิเคราะหปจจัยของขอมูล
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งานวิจัยโดยเร่ิมขั้นตอนจากเริม่สัมภาษณผูเชี่ยวชาญที่เกี่ยวของศึกษาปจจยั

การพัฒนาการผลิตปโตรเลียม ดังตารางที่ 1 

 

 ตารางที ่1 ปจจัยหลักและปจจยัรอง ใชเปรียบเทียบการคัดเลือก 

 

  
 

หลังจากนั้นจัดทำแบบสอบถามและสัมภาษณผูเชี ่ยวชาญ สายงานที่

เกี่ยวของกับการผลิตปโตรเลียม ในลุมแองฝาง โดยมีคาหนักในการกรอก

แบบสอบถามดังตารางที่ 2  

 

 ตารางที่ 2 คาน้ำหนักแบบสอบถาม 

 

 
 

หาคาน้ำหนักของปจจัยที่สำคัญตอการพัฒนาการการผลิตปโตรเลียม ใน

แหลงผลิตแมสูน อ.ฝาง จ.เชียงใหม ทำการวิเคราะหตามลำดับความสำคัญ

ของแตละปจจัยโดยรวบรวมจากแบบสอบถามที่ไดจาก ผูเชี่ยวชาญจำนวน

ทั้งหมด 7 ทาน ซึ่งเปนผูที่มีประสบการณเกี่ยวกับการผลิตปโตรเลียมในลุม

แองฝางอยางนอย 3 ป แลวตรวจสอบความสมบูรณของแบบสอบถามและทำ

การคำนวณประมวลผล โดยนำคะแนนความสำคัญของแตละปจจัยที่ไดจาก

การสอบถามจากผูเชี่ยวชาญ  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปที่ 2 ตัวอยางการกรอกแบบสอบถาม 

 

จากนั้นหาคาเฉล่ียแบบเรขาคณิต คำนวณคาน้ำหนักความสำคัญของแต

ละปจจัยหลักและปจจัยรอง[9] ดวยกระบวนการวิเคราะหเชิงลำดับชั้น 

(Analytic Hierarchy Process : AHP) โดยประยุกตใชโปรแกรม Microsoft 

Excel เพื่อชวยในการประมวลผลและการตัดสินใจ  

 

ตารางที่ 3 ตัวอยางตารางแสดงการคำนวณหาคาเฉลี่ยแบบเรขาคณิต  

(Geometric Mean)  
 

 
 

 

 

ลําดับความสําคัญ ความหมาย

1 มีลําดับความสําคัญที่เทากัน

3 มีลําดับความสําคัญกวาเล็กนอย

5 มีลําดับความสําคัญกวาปานกลาง

7 มีลําดับความสําคัญกวามาก

9 มีลําดับความสําคัญกวามากที่สุด

2,4,6,8 มีลําดับความสําคัญอยูระหวางสองระดับ
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 จากสูตร คาเฉล่ียเรขาคณิต (Geometric Mean)  

 

 =√x1*x2*x3*…*xn
n

    (1) 

คาเฉล่ียเรขาคณิตของการเปรียบเทียบเชิงคูระหวาง 

ปจจัยดานการผลิต (A) กับ ปจจยัความคุมคา (B)  

 

 = √3*3*5*8*9*7*4
7  = 5.108 

 

ตารางที่ 4 ตัวอยางตารางเมตริกไดจากการคำนวณในตารางที ่3 

 

 
 

ตารางที่ 5 ตัวอยางตารางเมตริกหลังจากการ Normalize 

 

 
 

 ตารางที่ 6 ตารางการคำนวณหาคา λmax 

 

 
 

ซึ ่งนอกจากจะสามารถทำการว ิเคราะหเพ ื ่อหาคาน้ำหนัก

ความสำคัญของแตละปจจัยแลว ยังสามารถชวยตรวจสอบคาความ

สอดคลองของขอมูล เพื่อพิจารณาความนาเชื่อถือของผลการคำนวณที่

ได รวมทั้งความสอดคลองของขอมูลในกากรอกแบบสอบถาม  

หลังจากนั ้นคำนวณหาคาน้ำหนักความสำคัญของปจจ ัยหลัก

(Eigenvector) โดยการหาคาเฉล่ียความสำคัญของแตละแถว 

 

  

ลำดับถัดไปจะตองตรวจสอบความสอดคลองของขอมูลวาสามารถ

นำคา Eigenvector ที่ไดใชเปนคาน้ำหนักความสำคัญไดหรือไม โดยใชสูตร  

 

C.R.  = C.I. / R.I.   (2) 

 

เมื่อ C.I.  คือ ดัชนีความสมเหตุสมผล (Consistency Index) 

  C.R. คือ สัดสวนความสมเหตุสมผล (Consistency Ratio) 

  R.I.  คือดัชนีคาสุมของความไมสมเหตุสมผล (Random 

Inconsistency Index) ขึ้นอยูกับขนาดของสแควรเมตริก A  

 

ตารางที่ 7 ตารางคาดัชนีสุม คา R.I.  

 

 

C.I.  = (λmax –n)/(n-1)  (3)  

 

เมื่อ  λmax คือ คา Eigen Value 

  n คือ ขนาดของสแควรเมตริก  

ตัวอยาง การคำนวณหาคา λmax , C.I และ C.R ในปจจัยหลัก 

λmax คำนวณไดโดยการคูณระหวาง คาคะแนนเมตริกที่ไดทำการ

เปรียบเทียบเชิงคู (Sum) กับ เวกเตอรคาถวงน้ำหนักของปจจัย (W) 

 

S*W=

⎣
⎢
⎢
⎢
⎡
𝑘𝑘1

..

..
𝑘𝑘𝑘𝑘⎦
⎥
⎥
⎥
⎤
 

จากนั้นนำคา k1,k2,….,kn จากเมตริก S*W ไปคำนวณหา λmax 

ดังสมการ 

 

λmax =
1
𝑛𝑛

(𝑘𝑘1
𝑤𝑤1

+ 𝑘𝑘2
𝑤𝑤2

+ ⋯+ 𝑘𝑘𝑘𝑘
𝑤𝑤𝑤𝑤

)  (4) 

 

 

A B C D

A 1 5.108 5.627     6.975

B 0.193 1 0.875 0.919

C 0.1757 1.137 1 0.744

D 0.151 1.080 1.472 1

A B C D Weight percent

A 0.658      0.614      0.627      0.724      0.656      65.55       

B 0.127      0.120      0.097      0.095      0.110      11.00       

C 0.116      0.137      0.111      0.077      0.110      11.02       

D 0.100      0.130      0.164      0.104      0.124      12.43       

A B C D SUM Weight SUM/Weight

A 0.871     0.680     0.831     1.490     3.872     0.656       4.447     

B 0.049     0.039     0.032     0.043     0.163     0.110       4.163     

C 0.042     0.049     0.040     0.030     0.161     0.110       3.976     

D 0.032     0.045     0.080     0.050     0.206     0.124       4.140     

N (ขนาดเมตริกซ) 3 4 5 6 7 8 9 10

R.I. 0.52 0.89 1.11 1.25 1.35 1.4 1.45 1.49
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ตัวอยางการคำนวณ λmax C.I. และ C.R. 

 

 

λ max =  
1

4
(
3.872

0.656
+

0.163

0.110
+

0.161

0.110
+

0.206

0.124
) 

 

λmax = 4.068 

 

  C.I.  = (λmax –n)/(n-1) 

      = (4.068 – 4) / (4-1) 

      = 0.023 

 

C.R.  = C.I. / R.I. 

    = 0.023/0.9    

    = 0.025           

เมื่อคำนวณหาคา C.R. ซึ่งผลการคำนวณไมควรเกิน 0.1 จึงจะถือ

ขอมูลมีความสอดคลองกันเปนขอมูลที่เปนเหตุเปนผลกัน โดยขอมูลที่ศกึษา

ไดผลการศึกษา C.R. =0.025 < 0.1 แสดงวาขอมูลของปจจัยหลักของมี

ความสอดคลองกันสามารถนำคาไปใชคาน้ำหนักความสำคัญในการพิจารณา

ไดตอไป หลังจากนี้จะคำนวณหาคา C.I ความสอดคลองของปจจัยยอยที่มีผล

ตอปจจัยหลัก โดยการคำนวณลำดับความสำคัญของทางเลือก เพื่อนำปจจัย

ที่ไดทั้งหมดมาใชในการวิเคราะหการพัฒนาการผลิตปโตรเลียม  

4.สรุปผล 
จากผลการศึกษาผลการดำเนินการวิเคราะหเชิงลำดับชั้น(AHP) ในการ

พัฒนาการผลิตปโตรเลียม ลุ มแองฝาง จากทั ้งหมด 4 ปจจัยหลัก ไดแก 

ขอมูลการผลิต ปจจัยความคุมคา ปจจัยการขนสง ปจจัยในการเลือกพื้นที่ 

จากการทำแบบสอบถามผูเชี ่ยวชาญใหความสำคัญถึง ขอมูลการผลิตมาก

ที่สุดคิดเปน รอยละ 65.55 รองลงมาคือ ปจจัยในการเลือกพื้นที่ คิดเปนรอย

ละ 12.45 ปจจัยความคุมคา คิดเปนรอยละ 11.00 ปจจัยการขนสง คิดเปน

รอยละ 11.0 โดยผูเชี่ยวชาญใหคาน้ำหนักความสำคัญกับขอมูลการผลิตมาก

ที่สุด เนื่องจากการผลิตเปนหัวใจหลักของดำเนินการของกิจการปโตรเลียม 

ของแหลงผลิตแมสูน ในลุมแองฝาง 

 
รูปที่ 3 เปอรเซ็นตของปจจัยหลักของแตละปจจยั 

ตารางที่ 8 ผลสรุปการใหคานำ้หนักความสำคัญแบบ AHP 

 
 และปจจัยรอง 15 ปจจัย ปจจัยรองที่มีคาน้ำหนักสำคัญที่สุด คือ

ขอมูลเปอรเซ็นน้ำในน้ำมันดิบ โดยคิคเปนรอยละ 46.68 เปอรเซ็นต  

 จากการนำกระบวนการวิธีกระบวนการวิเคราะหเชิงลำดับชั้น

(AHP) มาใชในการศึกษางานวิจัยนี้ พบวา ปจจัยแตละตัวมีความสอดคลอง

ทำใหนำไปพิจารณาและตอยอดได และสามารถมองภาพรวม ของการ

พัฒนาการผลิตปโตรเลียม ในการจัดตั้งหนวยแยกน้ำแหงใหมตองคำนึงถึง

ขอมูลการผลิตกอนเปนอันดับแรก ถึงจะมองปจจัยในการเลือกพื้นที่ ปจจัย

ความคุมคา และปจจัยการขนสง ตามลำดับ มาชวยในการพิจารณาทางเลือก

ในการวางแผนและตัดสินใจตอไป 

 

 

A B C D SUM Weight SUM/Weight

A 0.871     0.680     0.831     1.490     3.872     0.656       4.447     

B 0.049     0.039     0.032     0.043     0.163     0.110       4.163     

C 0.042     0.049     0.040     0.030     0.161     0.110       3.976     

D 0.032     0.045     0.080     0.050     0.206     0.124       4.140     

ปจจัยหลัก คาน้ําหนัก
      คาคะแนน 

       ปจจัยรอง

 ปจจัยหลัก* 

   ปจจัยรอง

15.25     10.00   

14.00     9.18     

70.75     46.38   

53.65     5.90     

11.17     1.23     

28.55     3.14     

6.63       0.73     

21.26     2.34     

11.06     1.22     

62.00     6.82     

5.68       0.62     

52.23     6.50     

19.63     2.44     

20.92     2.60     

7.22       0.90     

พิกัดที่ตั้งของหลุม

ระยะทางการขนยาย

ความจุของรถขน

D: ปจจัยในการเลือกพื้นที่ ความใกลแหลง

พื้นที่การใชประโยชน

การวางทอทาง

ความปลอดภัย

11.00

12.45

C: ปจจัยการขนสง

A: ขอมูลการผลิต ขอมูลน้ํามันดิบกอนแยกน้ํา

ขอมูลน้ํามันดิบหลังแยกน้ํา

ขอมูลเปอรเซ็นตน้ําในน้ํามันดิบ

เสนทางการขนยาย

65.55

11.00B: ปจจัยความคุมคา ปริมาณน้ํามันดีเซลตอวัน

คาซอมบํารุง

งบลงทุน

คาเสื่อมราคา

ปจจัยรอง
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พัฒนาการผลิตปโตรเลียม และผูเชี่ยวชาญ โดยแผนกผลิตปโตรเลียม    กอง

สำรวจและผลิตปโตรเลียม มอบองคความรู การผลิตปโตรเลียม และ

ผูเชี่ยวชาญในการกรอกแบบสอบถาม 
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