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บทคัดย่อ 

การสัญจรด้วยการเดินเท้า ได้รับการคำนึงถึงมากขึ้นในการวางแผนและตัดสินใจทางการขนส่งในปัจจุบัน องค์ประกอบหลักส่วนหนึ่งของการ
สร้างชุมชนพอเพียงและน่าอยู่ คือ ชุมชนที่สนับสนุนและส่งเสริมให้ผู้คนสามารถเดินเท้าเพื่อเข้าถึงพื้นที่กิจกรรมและปฏิสัมพันธ์กันได้อย่างสะดวก 
อย่างไรก็ตามการพัฒนาชุมชน ไม่ได้ขึ้นอยู่กับปัจจัยทางกายภาพแต่เพียงส่วนเดียว แต่ยังขึ้นอยู่กับปัจจัยส่วนที่เกี่ยวข้องกับประชาชนผู้ใช้งาน ทั้ง
คุณลักษณะทางสังคมและเศรษฐกจิ ทัศนคติ และพฤติกรรมการเดินเท้า งานวิจัยนี้จึงมีเป้าหมายเพื่อศึกษาความสามารถในการเดินเท้าและปัจจยัที่
เกี่ยวข้อง โดยมุ่งเน้นพฤติกรรมการเดินเท้าของผู้อยู่อาศัยเพื่อเข้าถึงพื้นที่สวนสาธารณะภายในหมู่บ้านจัดสรร บทความนี้นำเสนอการประยุกต์
แบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียม ด้วยข้อมูลที่รวบรวมจากผู้อยู่อาศัยภายในหมู่บ้านจัดสรรในเขตพื้นที่กรุงเทพมหานครและปริมณฑล โดย
เชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างความสามารถในการเดินเท้า ซึ่งในท่ีนี้คือระยะเดินเท้าจากบ้านไปยังสวนสาธารณะ กับปัจจัยอิทธิพลที่เป็นไปได้ต่าง ๆ 
ไม่ว่าจะเป็นปัจจัยส่วนบุคคลของผู้อยู่อาศัยและปัจจัยสิ่งแวดล้อมเชิงกายภาพ ผลการวิเคราะห์พบว่า ระยะทางเดินเท้าแตกต่างกันตามปัจจัยด้าน
เพศ อายุ ระดับการศึกษาและลักษณะการประกอบอาชีพ โดยกลุ่มชายวัยรุ่นคนจบปริญญาตรีและรับราชการมีแนวโน้มที่จะมีระยะเดินเท้าไกลที่สุด 
ขณะที่กลุ่มหญิงสูงวัยมีระยะเดินเท้าใกล้สุด นอกจากนี้ยังพบอีกว่าสภาพชุมชนทำให้พฤติกรรมการเดินเท้าเปล่ียนแปลงไป เช่น ทางเท้าที่ร่มร่ืนช่วย
ให้เดินได้ระยะทางไกลมากขึ้น ผลการศึกษาสามารถใช้เป็นแนวทางสำหรับนักพัฒนาอสังหาริมทรัพย์และเจ้าหน้าที่ในการวางแผน กำหนดตำแหน่ง 
และจัดสรรพ้ืนที่สีเขียวสำหรับหมู่บ้านจัดสรร 
คำสำคัญ: ความสามารถในการเดินเท้า, ความสามารถเข้าถึงพื้นที่สีเขียว, หมู่บ้านจัดสรร, แบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียม, การเดินทางแบบไม่
ใช้เคร่ืองยนต์ 

Abstract 

Incorporating walkable elements into transport planning decisions has been gaining increased attention in recent years. 
Walkability, the degree to which the built environment supports and encourages residents to have convenient access to a 
range of services and amenities within walking distances, is considered as one of the key aspects for creating more liveable 
and self-sufficient communities. However, there are various factors contributing to improved residential walkability including 
not only the physical built environment features, but also residents’ travel behaviour and socio-demographic characteristics. 
This research thus aims to investigate walkability and relevant influencing factors, focusing on walking behaviours of the 
residents living in housing estates to access their green spaces (i.e. residential parks). Artificial Neural Network (ANN) models 
were applied to the data collected from housing estate residents in Bangkok Metropolitan Region. The models were 
formulated in an attempt to correlate the residential walkability, in this case the walking distance from their houses to the 
park in the housing estate, to any potential influencing factors such as residents’ socio-demographic characteristics and their 
attitudes towards walking, physical walkway environment features. The results show that the walking distances vary in 
accordance with gender, age education and career of the residents. While teenaged males with bachelor's degree and serving 
in the government were capable to walk farthest, elderly women have the shortest preferred walking distance. Moreover, 
stronger effects on travel behaviour change for the residents living in high-walkable communities. For example, shady walkways 
have more chances to enable the residents to walk further. These results could be used as guidelines that assist real estate 
developers and planning authorities to locate residential green spaces for the projected areas. 
Keywords: Walkability, Green space accessibility, Housing estates, Artificial neural network (ANN) model, Non-motorised 
transport 
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1. บทนำ 

สวนสาธารณะมีบทบาทสำคัญในการส่งเสริมให้เกิดกิจกรรม
ร่วมกันของผู้อยู่อาศัยในชุมชน โดยเฉพาะอย่างยิ่งภายในโครงการ
หมู่บ้านจัดสรร มีพระราชบัญญัติการจัดสรรที่ดิน พ.ศ. 2543 ให้มี
สวนสาธารณะหรือพ้ืนที่สีเขียวไม่ต่ำกว่าร้อยละ 5 ของพ้ืนที่จำหน่าย
ทั้งหมด แม้จะมีพ้ืนที่สีเขียวขนาดใหญแ่ต่การใช้บริการของสวนกลับ
ถูกจำกัดด้วยความสามารถในการเข้าถึง ความสามารถในการเข้าถึง
นั้นแตกต่างกันในแต่ละบุคคลโดยมักจะขึ้นอยู่กับปัจจัยทางด้าน
เศรษฐกิจและสังคม ตั ้งแต่ป ัจจัยทางด้านเชื ้อชาติ [1], ระดับ
การศึกษา [2] , รายได้ [3] , เพศ [4] หรือแม้แต่อายุ [5] มีงานวิจัย
จำนวนมากที่ทำการสรุปเกี่ยวกับความสามารถในการเข้าถึงพื้นที่สี
เขียว แต่ข้อสรุปก็มีความหลากหลายเป็นไปตามพื้นที่ในการทำวิจัย 
ลักษณะของวัฒนธรรม และยังมีความแตกต่างกันอย่างมากในความ
เข้าใจในคำว่า ความสามารถในการเข้าถึงพื ้นที ่สีเขียว ทั้งนี ้ใน
งานวิจัยฉบับนี้จะจำกัดคำว่า ความสามารถในการเข้าถึงพ้ืนที่สีเขียว 
คือ ความสามารถในการเดินเท้า 

ความสามารถในการเดินเท้าก็เป็นอีกหนึ่งคำที่มีการนิยามที่
หลากหลายไม่ชัด บ้างก็ให้ความหมายถึงความถี่ในการเดินเท้าใน
พื้นที่ [6] , ระยะเดินเท้าที่ครอบคลุมในการเข้าถึงพื้นที่สีเขียว [7] , 
คุณภาพของทางเท้า [8] หรือความปลอดภัยของเส้นทาง [9] ทั้งนี้
คำว่าความสามารถในการเดินเท้าในงานวิจัยฉบับนี้จะหมายถึง 
ระยะทางเดินเท้าที่พึ่งพอใจที่จะเดิน โดยขึ้นอยู่กับปัจจัยทางด้าน
เศรษฐกิจและสังคม ซึ่งจะเป็นเครื่องมือที่มีประโยชน์สำหรับนัก
วางแผนและออกแบบโครงการหมู่บ้านจัดสรรในอนาคต ให้สามารถ
ออกแบบสวนสาธารณะให้มีการส่งเสริมการเดินมาใช้บริการของผู้
พักอาศัยภายในหมู่บ้านจัดสรร 

การศึกษาวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาอิทธิพลของปัจจัยที่มี
ผลต่อการตัดสินใจเลือกเดินเท้าไปใช้บริการสวนสาธารณะ ของผู้พัก
อาศัยภายในหมู ่บ้านจัดสรรในเขตจังหวัดกรุงเทพมหานครและ
ปริมณฑล  ซึ่งจะมีประโยชน์ในการวางแผนเพื่อส่งเสริมการเดินเท้า 
สำหรับกลุ่มคนที่มีความสามารถในการเดินเท้าที่ต่ำ และศึกษาถึง
ระยะทางที่เหมาะสมสำหรับการเดินเท้าไปใช้บริการสวนสาธารณะ
เพื่อกิจกรรมนันทนาการ จะมีประโยชน์สำหรับนักวางแผนโครงการ
หมู่บ้านจัดสรร ในการจะวางตำแหน่งและออกแบบสวนสาธารณะ
เพ่ือส่งเสริมการเดินเท้าของผู้อยู่อาศัยในหมู่บ้าน 

2. วิธีการดำเนินงานวิจัย 

ในหัวข้อนี้จะแยกออกเป็น 4 หัวข้อย่อย ซึ่งประกอบด้วย การ
ทบทวนวรรณกรรม การเก็บรวบรวมข้อมูล การวิเคราะห์ข้อมูลด้วย
แบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียม และผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้วย
แบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียม 

2.1. การทบทวนวรรณกรรม 

การทบทวนวรรณกรรมที่ผ่านมาที่มีเนื ้อหาครอบคลุมและ
เกี่ยวข้องกับการศึกษาวิจัยนี้ เพื่อทำความเข้าใจเกี่ยวกับปัจจัยที่มี
อิทธิพลและมีความสัมพันธ์กันกับความสามารถในการเดินได้ของ
มนุษย์ โดยทำการศึกษาจากแหล่งข ้อมูลที ่หลากหลาย อาทิ 
บทความวิชาการวารสารทั้งในและต่างประเทศ วิทยานิพนธ์ และ
การเผยแพร่ทางอินเทอร์เน็ต การทบทวนวรรณกรรมทำให้ผู้วิจัย
เข้าใจถึงแนวคิดเกี่ยวกับความสามารถในการเดินเท้า ความสามารถ
ในการเข้าถึงพ้ืนที่สีเขียว และเข้าใจเก่ียวกับปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการ
ตัดสินใจเดินเท้า ได้ดีขึ้น 

ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเดินเท้า สามารถแบ่งได้เป็น
สองประเภท คือปัจจัยด้านสภาพแวดล้อมภายนอก และปัจจัยด้าน
คุณลักษณะของตัวบุคคล ปัจจัยด้านสภาพแวดล้อมภายนอกเป็นส่ิง
ที่ได้รับความสนใจและมีการศึกษามากมาย ระยะทางมักเป็นปัจจัย
อ ันด ับแรกๆท ี ่ถ ูกกล ่าวถ ึงและใช ้ เป ็นต ัวช ี ้ว ัดในการว ัดค่า
ความสามารถในการเดินได้ ระยะทางที่มากขึ้นส่งผลเชิงลบต่อการ
ตัดสินใจเลือกเดิน ทำให้ค่าความสามารถในการเข้าถึงพื้นที่จะลด
น้อยลงเมื่อมีระยะทางที่มากขึ้น แต่ก็ยังมีข้อยกเว้นบางกรณีสำหรับ
นักวิ่งหรือคนออกกำลังกาย ที่มีความต้องการเดินที่มากกว่าปกติ [7] 
การมีทางเดินเท้าที่มีคุณภาพ เชื่อมต่อเส้นทางได้ครอบคลุมมีผลให้
เกิดความน่าเดินมากขึ้น [8] สภาพการจราจรที่เป็นสิ่งที่ทำให้เกิด
การรับรู้ถึงความปลอดถัยในการเดินบริเวณใกล้เคียง และรับรู้ถึง
โอกาสหรือความเป็นไปได้ในการเกิดอุบัติเหตุ [9] 

ปัจจัยส ่วนของคุณลักษณะของตัวบุคคลเป็นปัจจ ัยที ่อยู่
นอกเหนือการควบคุม แตกต่างจากปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อมภายนอก 
ที่สามารถปรับปรุงหรือพัฒนาให้ดีขึ ้นเพื่อส่งเสริมการเดินเท้าได้ 
อาทิ ช่วงอายุเป็นปัจจัยที่มีความสัมพันธ์เชิงบวกต่อเวลาว่างในการ
ทำกิจกรรมนันทนาการ แต่มีผลเชิงลบต่อสุขภาพ ช่วงอายุที่มีระยะ
เดินเท้าเฉลี่ยสูงที่สุดคือวัยชรา อายุ 50 ถึง 64 ปี และช่วงอายุที่มี
ระยะเดินได้น ้อยที ่ส ุดค ือว ัยร ุ ่น อายุ 18 ถึง 34 ปี [5] ระดับ
การศึกษาสูงสุดของบุคคลเป็นสิ่งที่น่าสนใจ การศึกษาที่สูงขึ้นมีผล
ต่อการรับรู ้และการรับมือกับความเสี ่ยงในการเดินเท้า ผู ้ท ี ่มี
การศึกษาในระดับที่น้อยกว่าจะมีความเข้าใจต่อความปลอดภัยที่ต่ำ
กว่า ส่งผลให้มีโอกาสในการเลือกที่จะเดินน้อยกว่า [2] มีอีกหลาย
ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเดินเท้า และได้รับความสนใจใน
การวัดค่าความสามารถในการเดินได้ของพื้นที่ โดยผู้วิจัยได้ทำการ
สรุปรวบรวมไว้ในตารางท่ี 1 
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ตารางท่ี 1  ปัจจัยที่ได้รับการกล่าวถึงเก่ียวกับการเดินเท้า 

ปัจจัยที่กล่าวถึง งานตีพิมพ์ 

ค่
าใ

ช้
จ่

าย
ใน

กา
ร

เดิน
ทา

ง 
(co

st)
 

ระยะทางในการเดินทาง [7] 

[6] 

ระยะเวลาในการเดินทาง [7] 

[10] 

ส
ภ

า
พ

จร
าจ

ร 
(tr

aff
ic)

 

ปริมาณจราจร [9] 
ระยะห่างระหว่างส่ีแยก 
ความเร็วจราจร 

สิ
่งอ

ำน
วย

คว
าม

สะ
ดว

กบ
นท

างเ
ท้า

 
(fa

cil
ity

) 

คุณภาพของทางเท้า [9] 

[8] 

ความปลอดภัยของทางเท้า [9] 

เศร
ษฐ

กิจ
แล

ะสั
งค

ม 
(ec

on
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ic 
an

d s
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ial
) 

อายุ [6] 
[11] 
[1] 

เพศ [11] 
[1] 

รายได้ [11] 
[1] 

การจ้างงาน [11] 
[1] 

เชื้อชาติ [1] 
ดัชนีมวลกาย [11] 

จิต
ใจ 

(m
ind

) 

ความรู้สึกของผู้เดิน [12] 
[11] 

แรงจูงใจในการเดินทาง [6] 

2.2. การเก็บรวบรวมข้อมูล 

ผ ู ้ทำการว ิจ ัยได ้ทำการเก ็บรวบรวมข ้อม ูลโดยการใ ช้
แบบสอบถามถึงการเดินเท้าไปใช้บริการสวนสาธารณะ ของผู้อยู่
อาศัยในหมู ่บ ้านจัดสรรในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 
จำนวนทั้งสิ ้น 554 ชุด ทำการสำรวจในเดือนกุมภาพันธ์ 2563  
ข้อมูลจากการทำแบบสำรวจที ่นำมาใช้ในการสร้างแบบจำลอง
โครงข่ายประสาทเทียมเพื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์ คือข้อมูลในส่วน
ของคุณลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมของผู ้อยู ่อาศัยภายใน
หมู่บ้านจัดสรร ได้แก่ อายุ เพศ ระดับการศึกษาสูงสุด และลักษณะ
การประกอบอาชีพ ของผู้อยู่อาศัยภายในหมู่บ้านจัดสรร 

ตารางท่ี 6 ตัวแปรที่ได้จากการทำแบบสำรวจ 

ลำดับ ตัวแปร 
1 อายุ - 

2 เพศ 
หญิง 
ชาย 

3 ระดับการศึกษา 

ต่ำกว่าปริญญาตรี 
ปริญญาตรี 
ปริญญาโท 
สูงกว่าปริญญาโท 

4 ลักษณะอาชีพ 

ธุรกิจส่วนตัว 
พนักงานบริษัท 
รับราชการ 
อ่ืน ๆ 

5 ระยะทางถึงสวนสาธารณะ - 

2.3. การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยโครงข่ายประสาทเทียม 

ในการวิเคราะห์ข ้อมูล ผู ้ทำการวิจ ัยได้ทำการออกแบบ
แบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียม (Artificial Neural Network) 
โดยใช้ภาษาไพธอน (Python) ซึ่งเป็นภาษาโปรแกรมคอมพิวเตอร์
ระดับสูง (High-level programming language) ผ่านซอฟต์แวร์
ช่วยในการสร้างสิ่งแวดล้อมในการเขียนโปรแกรม Anaconda เพ่ือ
สร้างโครงข่ายประสาทเทียมที่สามารถวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของตัว
แปร เพ่ือทำนายรูปแบบการตัดสินใจเลือกเดิน 

โครงข่ายประสาทเทียม หรือ Artificial Neural Network เป็น
ส่วนหนึ ่งของว ิชาความรู ้ทางด้านปัญญาประดิษฐ ์ (Artificial 
Intelligent : AI) ซึ่งเป็นการศึกษาและจำลองโครงสร้างและการ
ทำงานของระบบประมวลผลของมนุษย์ มีลักษณะเด่นในส่วนที่
เรียกว่ากระบวนการเรียนรู้ผ่านกฎของการเรียนรู้ (Learning Rule) 
ซึ ่งประกอบด้วยเซลล์ประสาท หรือ นิวรอน (Nueron) จำนวน
มหาศาล แต่ละเซลล์แยกการทำงานเป็น 3 ส่วน ได้แก่ ใยประสาท 
(Dendrite) ตัวเซลล์ (Soma) และแกนประสาท (Axon)  ทำงาน
ประสานกันเป็นเป็นโครงข่ายประมวลผลที่มีความซับซ้อน [13] 

 

 

รูปที่ 1  ภาพจำลองโครงสร้างของหน่วยย่อยของโครงข่าย
ประสาทเทียม 
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2.3.1. นำเข้าข้อมูล 

ข้อมูลที่ได้จากการสำรวจจะถูกบันทึกให้อยู่ในรูปแบบตาราง 
นามสกุล (.csv) นำข้อมูลเข้าสู่แบบจำลอง โดยมีตัวอย่างดังนี้ 

ตารางท่ี 2  ตัวอย่างชุดข้อมูลนำเข้า 

Company Graduate Male 70.0 34 
Self Graduate Male 118.0 27 
Government Master's Female 55.0 32 
… … … … … 

2.3.2. แปลงค่าข้อมูล 

คอมพิวเตอร์จะสามารถประมวลผลได้เพียงตัวเลขเท่านั้น จึง
จำเป็นต้องมีกระบวนการแปลงค่าของข้อมูลให้อยู่ในรูปแบบท่ี
คอมพิวเตอร์สามารถเข้าใจได้ ซึ่งสามารถแบ่งการแปลงค่าของข้อมูล
ออกได้เป็น 2 ประเภท คือข้อมูลที่มี 2 ชนิด และข้อมูลที่มีมากกว่า 2 
ชนิด 

ตารางท่ี 3  ตัวอย่างการแปลงค่าข้อมูล 2 ชนิด 

ชาย 1.0 
หญิง 0.0 

ตารางท่ี 4  ตัวอย่างการแปลงค่าข้อมูลที่มีมากกว่า 2 ชนิด 

ธุรกิจส่วนตัว 1.0 0.0 0.0 0.0 
พนักงานบริษัท 0.0 1.0 0.0 0.0 
รับราชการ 0.0 0.0 1.0 0.0 
อ่ืน ๆ 0.0 0.0 0.0 1.0 

2.3.3. สเกล 

เพ่ือให้กระบวนการเรียนรู้ของโครงข่ายสามารถทำงานได้ดี
จะต้องปรับให้ข้อมูลที่นำเข้ามาใช้ในการวิเคราะห์อยู่ในในค่าสเกล
มาตรฐาน (Standard Scale) คือมีค่าเฉล่ียเท่ากับ 0 และค่าความ
แปรปวนเท่ากับ 1  โดยมีสมการในการสเกลข้อมูลดังนี้ 

𝒙𝒊 𝒔𝒄𝒂𝒍𝒆𝒅
𝒙𝒊 𝝁

𝝈
 

𝒙𝒊 คือ ข้อมูลนำเข้า 

𝝁  คือ ค่าเฉลี่ยของข้อมูลนำเข้าทั้งหมด 

𝝈  คือ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน หรือ Standard deviation ของ 
ข้อมูลนำเข้าทั้งหมด ซึ่งคิดมาจาก Square root ของค่าความ
แปรปวน 

𝝈𝟐 𝟏
𝒎

𝒙𝒊 𝝁 𝟐

𝒎

𝒊 𝟏

 

𝒎 คือ จำนวนข้อมูลนำเข้าทั้งหมด 
ตัวอย่างของชุดข้อมูลที่ถูกสเกลแล้วเป็นดังนี้ 

ตารางท่ี 5  ตัวอย่างข้อมูลที่ได้รับการสเกล 

0.40 1.30 -0.68 … 0.94 -0.68 0.11 
2.51 -0.77 -0.68 … 0.94 -0.27 -0.95 
-0.40 -0.77 1.48 … -1.06 -0.81 -0.19 
… … … … … … … 

2.3.4. แบ่งชุดข้อมูล 

การสร้างแบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียม จำเป็นจะต้องทำ
การแบ่งข้อมูลออกเป็นส่วนของข้อมูลที่ใช้ในกระบวนการเรียนรู้ของ
โครงข่าย และส่วนของข้อมูลที่ใช้ในกระบวนการตรวจสอบความ
ถูกต้องของกระบวนการเรียนรู้ โดยมีขนาดของชุดข้อมูลที่ใช้ในการ
ตรวจสอบจำนวนร้อยละ 20 ของข้อมูลทั้งหมด  

2.3.5. ฟังก์ชันการกระตุ้น 

ฟังก์ชันกระตุ ้น (Activation Function) หรือที ่เรียกอีกชื่อ
หนึ่งว่า ฟังก์ชันการแปลง (Transfer Function) เป็นฟังก์ชันในการ
กำหนดรูปแบบของการส่งออกของข้อมูล เป็นสมการที่ใช้ในการ
ประมวลผลให้ได้ผลลัพธ์อยู่ในช่วงคำตอบท่ีต้องการ 

การเลือกฟังก์ชันการกระตุ้นเป็นขั้นตอนที่ต้องให้ความสำคัญ
เป็นสิ ่งแรกๆ ของการสร้างแบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียม 
เนื่องจากต้องคำนึงถึงผลลัพธ์ที่ต้องการจากแบบจำลองและข้อมูลที่
นำเข้าตั ้งแต่ต ้น ดังนั้นในการศึกษานี ้จะใช ้ฟังก์ช ันซิกมอยด์ 
(Sigmoid Function) เป็นฟังก์ชันการกระตุ้น เนื่องจากเป็นฟังกช์ัน
ที่ให้ผลลัพธ์เป็น 2 คำตอบ (binary choices) ให้คำตอบตั้งแต่ 0 
จนถึง 1 โดยมีสมการดังนี้ 

𝒔𝒊𝒈𝒎𝒐𝒊𝒅 𝒚
𝟏

𝟏 𝒆 𝒚 

2.3.6. การตรวจสอบความถูกต้องของแบบจำลอง 

ขั ้นตอนนี้จะเป็นการแสดงความแม่นยำในการพยากรของ
แบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียม ข้อมูลที่ใช้ในการตรวจสอบ
ความถูกต้องของข้อมูล จะเป็นชุดข้อมูลที่ถูกแบ่งไว้จากข้อมูลที่ได้
จากการสำรวจร้อยละ 20 ซึ่งแบบสอบถามครั้งนี้ได้รับการตอบกลับ
จำนวน 554 ชุด แบ่งข้อมูลออกเป็นสองส่วน ร้อยละ 80 (443 ชุด) 
ใช้ในการสร้างแบบจำลองและวิเคราะห์ความสัมพันธ์ ร้อยละ 20 
(111 ชุด) ใช้ในการตรวจสอบความแม่นยำในการพยากรของ
แบบจำลอง โดยการแบ่งชุดของข้อมูลจะใช้ระบบการสุ่ม เพื่อไม่ให้
เกิดอคติ (bias) ของผู ้วิจัย โดยใช้สมการในการตรวจสอบความ
แม่นยำดังนี้ 
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𝒂𝒄𝒄 %
𝒕𝒖𝒓𝒆𝒑𝒓𝒆𝒅𝒊𝒄𝒕

𝒕𝒐𝒕𝒂𝒍𝒑𝒓𝒆𝒅𝒊𝒄𝒕
∗ 𝟏𝟎𝟎 

เมื่อ 
acc %  คือ ร้อยละความแม่นยำ 
turepredict คือ จำนวนข้อมูลที่แบบจำลองพยากรได้ถูกต้อง 
totalpredict จำนวนข้อมูลที่ใช้ในการพยากร 

ในการศ ึกษาว ิจ ัยในนี ้ ผ ู ้ทำการว ิจ ัยได ้ทำการทดสอบ
แบบจำลองทั้งสิ้น 10 ครั้ง โดยค่าเฉลี่ยของค่าความแม่นยำของการ
วิเคราะห์ข้อมูลของแบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียม แสดงได้ดังนี้ 

𝒂𝒄𝒄𝒂𝒗𝒈  
∑𝒂𝒄𝒄%

𝟏𝟎
 

𝒂𝒄𝒄𝒂𝒗𝒈 𝟗𝟕. 𝟕𝟖% 

 จากการเฉลี ่ยค่าความแม่นยำในการพยากรของ
แบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียมทั้งหมด 10 คร้ัง ค่าความแม่นยำ
ในการ พยากรของแบบจำลองโครงข่ายประสาทเทียมที่ได้เท่ากับ
ร้อยละ 97.78  

2.4. ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

ตารางท่ี 7 ค่าน้ำหนักของตัวแปรแต่ละชนิด 

ผลของการวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อหาความสัมพันธ์ของปัจจัยที่มี
อิทธิพลต่อการตัดสินใจเดินเท้าไปใช้บริการสวนสาธารณะ จะ
แสดงผลออกมาในรูปแบบของ ค่าน้ำหนักหรือค่าสัมประสิทธิ์การ
ถดถอยของปัจจัยแต่ลชนิด ค่าน้ำหนักที่มีค่าเป็นบวกหมายถึงปัจจัย
ที่มีอิทธิพลส่งเสริมให้เกิดการตัดสินใจเลือกเดิน และค่าน้ำหนักที่มี
ค่าเป็นลบหมายถึงปัจจัยที่มีอิทธิผลต่อต้านในการตัดสินใจเลือกเดิน 

อาชีพที ่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเลือกเดินเท้าไปใช้บริการ
สวนสาธารณะมากที่สุด ได้แก่ ผู้อยู่อาศัยที่ประกอบอาชีพธุรกิจ
ส่วนตัว รองลงมาคือผู้ที่ประกอบอาชีพอื่นๆ พนักงานบริษัท และ
ข้าราชการ โดยมีค่าน้ำหนักเท่ากับ -0.0400, -0.0314, -0.0121 
และ 0.0035 ตามลำดับ 

ระดับการศึกษาที ่มีอิทธิต่อการตัดสินใจเลือกเดินเท้าไปใช้
บริการสวนสาธารณะมากที่สุด ได้แก่ ผู้อยู่อาศัยที่มีระดับการศึกษา
สูงสุดสูงกว่าระดับปริญญาโท รองลงมาคือระดับการศึกษาต่ำกว่า
ปริญญาตรี ปริญญาโท และปริญญาตรี โดยมีค่าน้ำหนักเท่ากับ -
0.1551, -0.0670, 0.0240 และ 0.1198 ตามลำดับ  

พบว่าเพศชายมีโอกาสในการตัดสินใจเดินเท้ามากกว่าเพศหญิง 
0.0726 เท ่า ส ่วนอาย ุของผ ู ้อย ู ่อาศ ัยส ่งผลด ้านลบต ่อค่า
ความสามารถในการเดินเท้า  

 
รูปที่ 2  กราฟค่านำหนักของตัวแปรที่ได้จากแบบจำลอง 

3. สรุป 

ปัจจัยที ่ม ีอ ิทธิพลต่อการตัดสินใจเลือกเดินมากที ่ส ุดคือ 
ระยะทางในการเดินเท้าจากบ้านพักอาศัยมายังสวนสาธารณะซึ่งมี่
ค่าน้ำหนักเท่ากับ -0.2931 (ลบ) หมายความว่าระยะทางที่เพิ่มมาก
ขึ้นส่งผลให้โอกาสในการตัดสินใจเลือกเดินลดน้อยลง และปัจจัย
กลุ่มที่มีอิทธิพลน้อยที่สุดคือกลุ่มของอาชีพ 

การศึกษาวิจัยในครั้งนี้ทำให้สรุปได้ว่า กลุ่มผู้อยู่อาศัยที่มีระยะ
เดินได้สูงที่สุดคือ ผู้ชายวัย 23 ปี ที่จบการศึกษาระดับปริญญาตรี
และรับราชการ ซึ่งมีระยะทางที่พึงพอใจที่จะเดินเท้าสูงสุด 268 
เมตร ระยะทางเดินเท้าที่มากที่สุดที่ผู้สูงอายุวัยหลังเกษียณเพศชาย
เดินได้เท่ากับ 50 เมตร และเพศญิงเท่ากับ 20 เมตร  

งานวิจ ัยนี ้สามารถนำไปต่อยอดงานวิจ ัยในอนาคต เช่น 
การศึกษาอิทธิพลของปัจจัยที่มีต่อการตัดสินใจเดินเท้าในระดับพ้ืนที่
ที่กว้างขึ้นและเพิ่มปริมาณชุดข้อมูลที่นำมาวิเคราะห์ เพื่อให้ได้ผล
การวิเคราะห์ข้อมูลที่มีความชัดเจนมากยิ่งขึ้น และยังสามารถวิจัย
เพิ ่มเติมในส่วนของ สุขภาพร่างกาย รายได้ องค์ประกอบของ
ครัวเรือน การครอบครองยานพาหนะ เป็นต้น 

ลำดับ ตัวแปร  น้ำหนัก 

1 อายุ W1 -0.0995 

2 เพศ W2 0.0726 

3 

ต่ำกว่าปริญญาตรี W3 -0.0670 

ปริญญาตรี W4 0.1198 

ปริญญาโท W5 0.0240 

สูงกว่าปริญญาโท W6 -0.1551 

4 

ธุรกิจส่วนตัว W7 -0.0400 

พนักงานบริษัท W8 -0.0121 

รับราชการ W9 0.0035 

อ่ืน ๆ W10 -0.0314 

5 
ระยะทางถึง

สวนสาธารณะ 
W11 -0.2931 
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